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Осипова Екатерина Владимировна 
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Во всем мире образование является главным 

критерием экономического процветания страны и 

развития общества в различных сферах. В 21 веке 

человечество вынуждено решать новые глобальные 

проблемы для своего дальнейшего развития. На се-

годняшний день в Республики Казахстан было про-

ведено большое количество социально-

экономических и политико-правовых реформ, но все 

же проблема образования по-прежнему остается 

актуальной.  

По традиционной системе обучения отношения 

между учителем и учеником были соответственно 

«Субъект-Объект». Сегодня же отношения между 

учителем и учеником строятся как «Субъект-

Субъект». Что дает обеим сторонам развиваться 

одновременно. Критериальное оценивание хотя и 

применялось в советской методике преподавания, 

но все же утратило свое значение с течением време-

ни. И для нас с Вами сегодня это кажется нечто но-

вым. Тем, что поможет облегчить процесс усвоения 

и закрепления знаний. 

 Но что же представляет из себя критериальное 

оценивание и для чего оно нужно? Почему именно 

критериальное оценивание стоит в центре обнов-

ленной программы обучения? Говоря простыми 

словами, критериальное оценивание это оценивание 

учащегося по определенным критериям. Критерий-

это признак, на основе которого производится оцен-

ка. С помощью набора критериев по каждому пред-

мету можно не только определить на каком уровне 

знаний находится учащийся, но и определить этот 

уровень по различным умениям, навыкам и знаниям. 

Здесь уже в большей степени знания применяются 

именно на практике, а соответственно, лучше усваи-

ваются. Согласитесь, это более объективное оцени-

вание учащихся. Критериальное оценивание помо-

гает не только правильно оценивать знания учащих-

ся, но и дает возможность педагогу находить инди-

видуальный подход к каждому учащемуся. Самая 

главная цель критериального оценивания это полу-

чить как можно более качественный и полный ре-

зультат обучения, чего совершенно не было зафик-

сировано в традиционной системе обучения. А так 

же здесь оценки учащихся никак напрямую не зави-

сят от настроения педагога. Учитель в основном 

осуществляет контроль над работой учащихся и 

направляет их [1. Стр.24].  

Существуют определенные недостатки критери-

ального оценивания в наших школах, которые за-

ключаются в следующем: 

 Недостаточное осуществление контроля 

учебного процесса; 

 Отсутствие ежедневных оценок в дневнике 

может привести к отсутствию мотивационного ха-

рактера; 

 Неуспеваемость в работе педагога и учащих-

ся; 

 Возможно отсутствие дисциплины; 

 Издержки адаптационного периода; 

 Трудоемкость. 

Модель критериального оценивания. В школе 

применяется два основных вида критериального 

оценивания: формирующее (текущее) оценивание и 

констатирующее (итоговое) оценивание. 

Формирующее оценивание проводится в про-

цессе обучения. Данный вид оценивания не влияет 

на итоговую оценку, что помогает учащемуся снять 

страх перед ошибками, а так же помогает учащимся 

скорректировать свою работу. Формирующее оце-

нивание так же помогает учителю правильно сфор-

мировать критерии оценивания, распознать сильные 

и слабые стороны в классе среди учеников, скоррек-

тировать дескрипторы опираясь на знания учащих-

ся, а так же обеспечить учащихся обратной свя-

зью.[1, Стр. 29] 

Констатирующее или суммативное оценивание 

проводится по окончанию определенного учебного 

периода, четверти или учебного года. Данный вид 

оценивания является немаловажным в процессе 

обучения. Суммативный вид оценивания проводит-

ся для определения уровня знаний учащихся, а так 

же помогает анализировать подготовку учащихся 

школы.  

Решение о баллах проводится учителем опира-

ясь на разработанные критерии оценивания. Целью 

суммативного оценивания обучения является лишь 

суммирование того, что изучил ученик на конкрет-

ный момент. Результаты формативного и сумматив-

ного оценивания используются учителями для пла-

нирования учебного процесса, рефлексии и улучше-

ния собственной практики преподавания [2, Стр 43].  

И как мы считаем, именно на уроках математи-

ки, учащиеся имеют большее количество затрудне-

ний в усвоении нового материала. Данный предмет 

требует наибольшее количество различных методов 

и средств обучения. На сегодняшний день при обу-

чении математике необходимо уделять внимание 

работе по формированию функциональной грамот-

ности как необходимого навыка использования зна-

ний и умений для решения широкого диапазона 
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жизненных задач в различных сферах человеческой 

деятельности, также в межличностном общении и 

социальных отношениях [3, Стр. 56]. Ключевым 

моментом оценивания является содержание крите-

риев на уроке математики, которые должны соот-

ветствовать ГОСО. Для оценивания достижений 

учащихся по математике мы применяем четыре ос-

новных критерия, которые основываются на таксо-

номии Блума.  

Таблица 1. 

Название критериев и краткое их описание 

Обозначение 

критерия 
 Название   Описание 

 A Знание и понимание 
Учащийся демонстрирует приобретенные знания и умения в 

стандартных и измененных ситуациях 

 B Исследование 

Учащийся исследует какую-либо математическую задачу, 

применяя различные математические методы, находит зако-

номерности 

 C 
Анализ (Передача информации 

на математическом языке) 

Учащийся способен передавать имеющуюся информацию, 

используя научные термины и различные условные обозначе-

ния. 

 D 
Оценка (Размышления в матема-

тике) 

Учащийся размышляет о правильности и рациональности вы-

бранного метода для решения задачи. 

 

Последние два критерия являются одними из 

сложнейших для учащихся средних школ. Так же 

немаловажным при критериальном оценивании яв-

ляется «общественный договор». Необходимо раз-

работать подробные инструкции (рубрикаторы), 

которые делают процедуру оценивания максималь-

но “прозрачной”. Рубрикатор содержит в себе опи-

сание каждого уровня учащегося и при этом оцени-

вается определенным количество баллов. Рубрика-

тор составляется для каждого вида определенной 

оценочной работы и при этом он подбирается в за-

висимости от пройденной темы. Важно, чтобы в 

рубрикаторе давалась характеристика не ученику, а 

выполненной им работе. 

Пример формирующего оценивания на уроке 

математики по предмету: Алгебра 8 класс. [4, Стр 

72]  

Тема: «Градусные и радианные меры углов. 

Основные тригонометрические функции»  

Задание А 
Найдите числовые значения углов следующих 

выражений: 

a) Sin135° c) tg360° b) Cos135° d) Sin270° 

Задание B 

Вычислите: 

a) Cos60°-Sin30°+tg45°-Sin90°  

b) 3Sin90°+2Cos0°°+2tg45° 

c) 3Sinп/6-2ctgп/4+Cosп/3+5tgп/6  

d) aSin0°+bCos90°+ctg180° 

Задание С 

Найдите значение следующих выражений: 

a) 1-Sin145°/2 -1 b) Sin2a-1+Cos2a+3tg45°-

3+ctg45° 

c) Cos30°+12tg45°-1/2+Sin270°  

d) 1+Cos2135˚+Sin45˚+(1/2Sin30˚+2tg45˚) 

 Таблица 2. 

Шкала оценивания баллов для первого задания 

Amax4 Описание 

4 Учащийся знает градусную и радианную меру углов и умеет применять ее в задачах; 

3 
Учащийся знает градусную и радианную меру углов, но имеет некоторые затруднения в их преобразо-

ваниях; 

2 Учащийся знает градусную меру углов, но имеет значительные затруднения в их вычислениях; 

 1 Учащийся знает лишь незначительное число градусных мер тригонометрических функций; 

0 
Учащийся не знает основные градусные меры тригонометрических функций и не умеет делать пра-

вильные вычисления. 

Итого, максимальный балл за первое задание: 4 балла. 

 Таблица 3. 

Шкала оценивания баллов для второго задания 

Bmax5 Описание 

5 
Учащийся знает градусные меры углов, применяет свои знания в решении задач и при этом учитывает 

все числовые значения; 

4 
Учащийся знает основные градусные меры углов и применяет их в решении задач, но имеет некоторые 

погрешности в вычислении; 
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3 
Учащийся знает основные градусные меры тригонометрических функций, но имеет затруднения в ра-

боте с коэффициентами; 

2 
Учащийся знает незначительное количество градусных мер углов, а также имеет затруднения в вычис-

лении; 

1 
Учащийся знает 2-3 значения градусных мер тригонометрических функций и при этом имеет затрудне-

ния в вычислении; 

0 Учащийся не знает основные градусные и радианные меры углов. 

Итого, максимальный балл за задание B: 5 баллов. 

 Таблица 4. 

Шкала оценивания баллов для третьего задания 

Cmax6 Описание 

6 
Учащийся отлично знает основные градусные меры углов, умеет преобразовывать тригонометрические 

функции. 

5 
Учащийся знает основные меры углов и умеет преобразовывать их в числовые значения, но допускает 

некоторые погрешности в вычислении; 

4 
Учащийся знает основные градусные меры углов, но имеет некоторые затруднения в их преобразова-

нии; 

3 
Учащийся знает основные меры углов тригонометрических функций, но не умеет преобразовывать их 

в числовые функции; 

2 Учащийся знает лишь некоторое количество градусных мер углов и делает ошибки в вычислении; 

1 

 

Учащийся знает лишь незначимое количество градусных мер углов и не умеет выполнять числовые 

преобразования. 

Итого, максимальный балл за задание С: 6 баллов. 

 

Таким образом, суммируем общее количество 

баллов: Amax4+Bmax5+Cmax6=16 баллов. Так же стоит 

определить оценочную шкалу для учащихся: 

От 0 до 5 б. – Оценка «2» 

От 6 до 9 б. – Оценка «3» 

От 10 до 13 б. – Оценка «4» 

От 14 до 16 – Оценка «5» 

В контрольной работе так же необходимо 2 ва-

рианта заданий. При составлении контрольных за-

даний учитель должен учитывать уровень знаний 

данного класса, а так же учитывается и их направ-

ление: гуманитарное или математическое. 
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